Burmistrz Toszka

Toszek, dnia 17.07.2015 r.
ZRP.271.2.2015.JG

Informacja o uniewaznieniu postepowania

W imieniu Zamawiajacego, dzialajac na podstawie art. 93 ust. 3 pkt 2
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (tj. Dz.U. z 2013 .
poz. 907 z pézn. zm., dalej: Pzp), zawiadamiam, ze postepowanie prowadzone
w trybie przetargu nieograniczonego o udzielenie zamowienia publicznego
na realizacje zadania pn.:

Modernizacja budynku gminnego przy ul. Gliwickiej 26a w Toszku
i adaptacja na potrzeby zlobka w ramach programu Maluch 2015

zostalo uniewaznione

Uzasadnienie uniewaznienia:

Uzasadnienie prawne:

Art. 93 ust. 1 pkt 1 Pzp: LZamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie
zamowienia, jezeli: nie zlozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu (...)".

Uzasadnienie faktyczne:

Do uplywu terminu skladania ofert w przedmiotowym postepowaniu zlozono
2 oferty:
Oferta Nr 1: Instal-Lux, Firma Uslugowa, Instalatorstwo Elektryczne
i Ogélnobudowlane, Ryszard Rauchut
Kamienica Lubliniecka 13, 42-287 Lubsza
Oferta Nr 2: A1 Projekt Sp. z o. o.
41-906 Bytom, ul. Techniczna 1

Z przedmiotowego postepowania wykluczono nizej wymienionych
Wykonawcow:

1. Instal-Lux, Firma Ustugowa, Instalatorstwo Elektryczne '
i Ogolnobudowlane, Ryszard Rauchut, Kamienica Lubliniecka 13, 42-287 Lubsza |
na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 Pzp: ,Z postepowania o udzielenie zamoéwienia '
wyklucza sie réwniez wykonawcow, ktorzy: nie wniesli wadium do uplywu
terminu skladania ofert”.
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Uzasadnienie faktyczne:

Wadium zabezpieczajace oferte Nr 1 zlozona przez w/w firme zostalo
uznane na rachunku Zamawiajacego w wymaganej kwocie 40.000,00 zt w_dniu
26.06.2015 o godz. 14:46, tj. po terminie skladania ofert przewidzianym na dzien
26.06.2015 do godz. 11:00.

2. A1 Projekt Sp.zo.o0., 41-906 Bytom, ul. Techniczna 1 na podstawie
art. 24 ust. 2 pkt 4, w zwiazku z niewykazaniem spelniania warunku udzialu
w postepowaniu.

Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajacy, zgodnie z trescia rozdz. V pkt 2 lit. ¢) SIWZ, w celu oceny

spetniania warunku dotyczacego dysponowania osobami zdolnymi do wykonania
zamowienia (art. 22 ust. 1 pkt 3 Pzp) opisat sposéb dokonywania oceny spelniania

tego warunku:

LZamawiajgey uzna za spetniony w/w warunek, jezeli Wykonawea wykaze,
ze dysponuje nizej wyntienionymi osobanti zdolnymi do wykonania zamowienia,
ktore posiadajq uprawnienia do wykonywania samodzielnych funkcji technicznych,
okreslonych przepisami ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (t.j. Dz. U.
z 2013 r., poz. 1409 z pozn. zm.) lub odpowiadajace im wazne uprawnienia, ktore
zostaty wydane na podstawie wczesniej obowigzujacych przepisow, a w stosunku
do Wrykonawcdw zagranicznych rownowazne kwalifikacje zdobyte w innych
panstwach  na  zasadach okreslonych art. 12a ustawy Prawo budowlane,
z uwzglednieniem ustawy z dnia 18 marca 2008 r. o zasadach uznawania
kwalifikacji zawodowych nabytych w paristwaclh cztonkowskich Unii Europejskiej
(Dz. U. z 2008 r. Nr 63, poz. 394), tj.:

- przynajmniej 1 osobq posiadajgcq uprawnienia do kierowania robotami
budowlanymi  w specjalnosci  konstrukcyjno-budowlanej bez ograniczen,
posiadajgcq co najmniej trzyletnie doswiadczenie w kierowaniu robotami

budowlanymi w w/w specjalnosci,

- przynajmniej 1 osobq posiadajgcq uprawnienia do kierowania robotami
budowlanynu w specjalnosci instalacyjnej w zakresie instalacji i urzqdzen
cieplnych, wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych
bez  ograniczeri, posiadajgcq  co najmniej  trzyletnie doswiadczenie
w kierowaniu robotami budotwlanymi w w/w specjalnosci,

- przynajmniej 1 osobg postadajacq uprawnienia do kierowania robotami
budowlanymi w specjalnosci instalacyjnej w zakresie instalacji i urzqdzen
elektrycznych i elektroenergetycznych  bez ograniczei,  posiadajgcq
co najmniej trzyletnie doswiadczenie w kierowaniu robotami budowlanymi

w w/w specjalnosci.

Warunek uznaje sie za spetniony, jezeli Wykonawca przedstawi co najmmniej
jednq osobe posiadajgcq wszystkie wymagane uprawnienia i doswiadczenie lub
kilka osob, ktore tqcznie posiadajq wymagane uprawnienia i doswiadczenie.”
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Wykonawca Al Projekt Sp. z o. o, 41-906 Bytom, ul. Techniczna 1
na potwierdzenie spetniania powyzszego warunku, przedstawil w ,, Wykazie osob,
ktore bedg uczestniczy¢ w wykonywaniu zamoéwienia” (zal. nr 5 do SIWZ):

Osobe, Pana Zbigniewa Siedleckiego kolejno opisujac w rubryce:
- kwalifikacje zawodowe niezbedne do wykonania zaméwienia (specjalnosé

i zakres uprawnien budowlanych): , Konstrukcyjno budowlane bez ograniczes”,
- doswiadczenie zawodowe niezbedne do wykonania zamowienia (iloé¢ lat

w kierowaniu robotami budowlanymi okreslonej specjalizacji): ,, 20 lat”,

- zakres wykonywanych czynnosci: ,, Kierownik budowy”,

- informacja o podstawie dysponowania tymi zasobami: ,, Uniowa o prace”.
Wykonawca zalaczyl takZze zaswiadczenie z Polskiej Izby Inzynierow
Budownictwa Pana Zbigniewa Siedleckiego oraz Stwierdzenie Przygotowania
Zawodowego do pelnienia samodzielnych funkgji technicznych w budownictwie
wydane dnia 23.08.1990r. Z w/w zalaczonego dokumentu wynika, ze Pan
Zbigniew Siedlecki posiada tytul technika budowlanego oraz jest uprawnionym
do: , Kierowania, nadzorowania i kontrolowania budowy i robot, kierowania
I kontrolowania wytwarzania konstrukcyjnych elementéw budowlanych oraz oceniania
i badania stanu  technicznego w zakresie wszelkich budynkéw i innych budowli
0 powszeclnie znanych rozwigzaniach konstrukcyjnych, z wylaczeniem linii, weztow
1 stacji_kolejowych, drog oraz lotniskowych drog startowych i manipulacyjnych, mostow,

budowli hydrotechnicznych(...).”

Osobe, Pana Andrzeja Pasteckegoi kolejno opisujac w rubryce:

- kwalifikacje zawodowe niezbedne do wykonania zamoéwienia (specjalnosé
i zakres uprawnien budowlanych): ,instalacyjnej w zakresie instalacji i urzqdzeri
elektrycznych i elektroenergetycziych bez ograniczeni ”,

- doswiadczenie zawodowe niezbedne do wykonania zamoéwienia (iloé¢ lat
w kierowaniu robotami budowlanymi okreslonej specjalizadji): ,, 10 lat”,

- zakres wykonywanych czynnosci: , Kierownik robot”,

- informacja o podstawie dysponowania tymi zasobami: ,, Umowa o prace”.
Wykonawca zalaczyl takze zaswiadczenie z Polskiej Izby Inzynierow
Budownictwa Pana Andrzeja Pasteckiego oraz Stwierdzenie Przygotowania
Zawodowego do pelnienia samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie
wydane dnia 02.09.1992r. Zw/w zalagczonego dokumentu wynika, ze Pan
Andrzeja Pastecki posiada tytul technika elektryka oraz jest uprawnionym
do: , Kierowania, nadzorowania i kontrolowania  budowy i robot, kierowania
I kontrolowania wytwarzania konstrukcyjnych elementow sieci 1 instalacji elektrycznych
oraz oceniania 1 badania stanu technicznego instalacji elektrycznych, napowietrznych
i kablowych linit energetycznych, stacji i urzqdzeii elektroenergetycznych - o powszechmnie
znanych rozwigzaniach konstrukeyjnych(...)"”




Z zalaczonych uprawnien budowlanych wynika, ze Panowie Zbigniew
Siedlecki oraz Andrzej Pastecki, posiadaja wyksztalcenie $rednie techniczne,
tj. kolejno technik budowlany i technik elektryk.

Majac na uwadze art. 14 ust. 3 pkt 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane (tj. Dz. U. z 2013 r. poz. 1409 z pézn. zm.) do kierowania robotami
budowlanymi bez ograniczern wymagane jest ukonczenia studiéw drugiego lub

pierwszego stopnia na kierunku odpowiednim dla danej specjalnosci.

Z zalaczonych dokumentéw wynika, ze obu Panom wydano uprawnienia
budowlane na poczatku lat 90-tych, a zatem na podstawie obowiazujacego
wowczas Rozporzadzenia Ministra Gospodarki Terenowej i Ochrony Srodowiska
z dnia 20 lutego 1975 r. (Dz. U. z 1975 r. nr 8, poz. 46 z pédzn. zm.). Uprawnienia
te nie odpowiadajg aktualnie wydawanym uprawnieniom bez ograniczen. § 5 ust.
2 Rozporzadzenia obowiazujgcego w dacie wydania powyzszych uprawnien
stanowi, ze osoby ze srednim wyksztalceniem technicznym moga pelni¢ funkcje
techniczne wylacznie przy budowie budynkéw, budowli i instalacji o powszechnie
znanych rozwiazaniach konstrukcyjnych, objetych dana specjalnoscia techniczno-
budowlang. Cho¢ przepisy powyzszego Rozporzadzenia nie postuguja sie
pojeciem , uprawnienia bez ograniczen", wprowadzonym wraz z wejSciem w zycie
Rozporzadzenia Ministra Gospodarki Przestrzennej i Budownictwa z dnia 30
grudnia 1994 r. w sprawie samodzielnych funkeji technicznych w budownictwie
(Dz. U. z 1995 r. Nr 8, poz. 38), nie ulega jednak watpliwosci, iz tego rodzaju
pojecie funkcjonowalo w nomenklaturze branzowej juz w Rozporzadzeniu
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 16 lutego 1928 r. o prawie
budowlanym i zabudowaniu osiedli (Dz. U. z 1928 r. Nr 23, poz. 202), ktore
wprowadzalo ograniczenia w pelnieniu technicznych funkcji w zakresie
budownictwa dla 0séb posiadajacych wyksztalcenie srednie techniczne.

Na poparcie twierdzenia, iz osoby ktore ukonczyly szkole srednia techniczna
nie moga posiada¢ uprawnien do wykonywania samodzielnych funkgji
w budownictwie bez ograniczen, trzeba wzia¢ pod uwage brzmienie art. 14 oraz
art. 104 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane, zgodnie z ktérymi osoby,
ktore przed wejsciem w zycie ustawy, uzyskaly uprawnienia budowlane lub
stwierdzenie posiadania przygotowania zawodowego do pelnienia samodzielnych
funkgji technicznych w budownictwie, zachowuja uprawnienia do pekienia tych
funkcji w dotychczasowym zakresie. Technik, czyli osoba ze srednim
wyksztalceniem, ktora uzyskala uprawnienia do wykonywania samodzielnych
funkgji technicznych w budownictwie przed wejsciem w zycie Prawa
budowlanego z dnia 7 lipca 1994 r. zachowuje zatem uprawnienia zgodnie
z w/w ustawa, ktdra utrzymuje w mocy uprawnienia nabyte wedtug poprzednio
obowiazujacych przepiséw, ale zakres dotychczasowy nalezy ocenia¢ wedlug
aktualnie obowigzujacych przepiséw, w tym wypadku odnoszacych sie do 0séb
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ze srednim _ wyksztalceniem technicznym. Brak jest bowiem podstaw
do uprzywilejowanego traktowania o0s6b ze srednim  wyksztalceniem
nabywajacych uprawnienia przed wejsciem w zycie ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.
w stosunku do technikéow nabywajacych uprawnienia budowlane po wejsciu
w zycie tej ustawy. Skoro tylko osoby posiadajace wyzsze wyksztalcenie
techniczne moga uzyska¢ wedlug aktualnie obowiazujacych przepisow Prawa
budowlanego iaktéw wykonawczych uprawnienia nieograniczone, to osoby
ze srednim wyksztalceniem technicznvm, ktére wczesniej nabyly uprawnienia
moga je realizowac nadal, ale wedlug zasad obowiazujacych osoby ze $rednim
wyksztalceniem, t. wedtug aktualnie obowiazujacego prawa wylacznie

w ograniczonym zakresie.

W zwiazku z tym Zamawiajacy wezwal na podstawie art. 26 ust. 4 Pzp
Wykonawce A1 Projekt Sp. z o. 0., 41-906 Bytom, ul. Techniczna 1 do zlozenia
wyjasnien dotyczacych rozbieznosci pomiedzy trescia zlozonych dokumentow,
tj. ,Wykazem osoéb, ktére beda uczestniczy¢ w wykonywaniu zamoéwienia”
a Uprawnieniami budowlanymi Pana Zbigniewa Siedleckiego oraz Pana Andrzeja
Pasteckiego w terminie do 10.07.2015 godz. 13:00.

Wykonawca zlozyl wyjasnienia w terminie. W pismie z dnia 10.07.2015
wyjasnia, ze:

. Po zapoznaniu sie z dokumentacjq projektowq stanowigeq zatacznik nr 7 do SINVZ
stwierdzilismy, Ze wykonanie przedmiotu zamowienia oparte fest o powszechnie znane
rozwigzania konstrukcyjne a zatem wykazane osoby - tzn. Andrzej Pastecki 1 Zbigniew
Siedlecki sq osobami ,bez ograniczen” w kierowaniu, nadzorowaniu i kontrolowaniu
budowy 1 robot koniecznych do wykonania zamowienia.”
oraz

»Niecelowe  jest hipotetyczne 1 teoretyczne porownywanie nadawanych niegdys
1 obecnie  uprawnien. Przy wszystkich roznicach terminologicznych i historycznych
dotyczagcych ich regulacji wymaganie rownosci 1 absolutnej odpowiedniosci uprawnien
prowadzitoby  jedynie do ograniczenia konkurencji w opisach warunkow udziatu
w postepowaniu i w trakcie prowadzenia postepowan przez dyskryminacje wykonawcow
dysponujacych  osobami  zdolnymi do wykonania danego przedmiotu zamowienia,
a posiadajgcymi uprawnienia wydane na podstawie uchylonych przepisow.”

Wykonawca powolat si¢ takze na wyroki KIO o sygnaturze akt nr: 1332/11
11333/11 oraz przedstawil w zalagczniku informacje prawna dotyczaca spelniania
warunkow  dysponowania osobami zdolnymi do wykonania zamowienia
sporzadzong dla Al Projekt Sp. z 0. 0. w Bytomiu.

W ocenie Zamawiajacego stanowisko przedstawione przez Wykonawce jest
bledne. Poglad ten podziela tez KIO w sprawie sygn. akt nr: KIO/KU 84/11 oraz
Prezes uzp w informacji o wyniku kontroli uprzedniej
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nr UZP/DKUE/KU/210/10 z08.11.2010 oraz UZP/DKUE/KU/21/13 z dnia
27.02.2013.

Zamawiajacy na podstawie art. 26 ust. 3 Pzp w dniu 14.07.2015 wezwal
Wykonawce AT Projekt Sp.zo.o0., 41-906 Bytom, ul. Techniczna 1 do zlozenia
(uzupelnienia) ,Wykazu o0sob, ktore beda uczestniczy¢ w wykonywaniu
zamowienia” do dnia 16.07.2015 godz. 13:00.

Wykonawca zlozyl pismo przewodnie wraz z , Wykazem osob, ktore beda
uczestniczy¢ w wykonywaniu zaméwienia” w przewidzianym terminie.
Zwykazu wynika, ze Wykonawca dysponuje osobami wczesniej wskazanymi,
tj. Zbigniewem Siedleckim, Cezarym Stepien oraz Andrzejem Pasteckim.
Wykonawca zalaczyt kopia ich uprawnien budowlanych oraz Zaswiadczen z Izby
Inzynieréw Budownictwa.

Dodatkowo Wykonawca uzupelnit wykaz os6b o:

- Dysponowanie osoba Pana Macieje Kieltyka w zakresie uprawnienin
budowlanych w  specjalnosci  konstrukcyjno-budowlanych bez ograniczen
posiadajacy doswiadczenie 4 lat w kierowaniu robotami budowlanymi okreslonej
specjalizacji. Kopia zalaczonych uprawnien budowlanych potwierdza zapisy
wykazu.

- Dysponowanie osoba Manfreda Henning w zakresie uprawnien
budowlanych w specjalnosci instalacyjnej w zakresie instalacji i urzadzen
elektrycznych i elektroenergetycznych bez ograniczen, posiadajacy 20 lat
w kierowaniu robotami budowlanymi okreslonej specjalizacji. Wykonawca
zalaczyl kopie stwierdzenia przygotowania zawodowego do pehienia
samodzielnych funkgji technicznych w budownictwie wydanych na podstawie
rozporzadzenia Ministra Gospodarki Terenowej i Ochrony Srodowiska z 20 lutego
1975 (Dz. U. Nr 8 poz. 46 oraz Dz. U. Nr 42/88 poz. 334) z ktérych wynika ze Pan
Manfreda Henning ,posiada przygotowanie zawodowe upowazniajace
do wykonywania samodzielnych funkcji projektanta w specjalnosci instalacyjno-
inzynieryjnej w zakresie sieci iinstalacji elektrycznych” oraz ,jest upowazniony:
(--.) wbudownictwie o0séb fizycznych - do kierowania, nadzorowania
i kontrolowania budowy”. Z powyzszego wynika, ze Pan Manfreda Henning
posiada uprawnienia do kierowania robotami budowlanymi w ograniczonym

zakresie.
Ponadto  przedlozone  (uzupelnione) dokumenty  potwierdzaja

dysponowanie osobami na dzien 16.07.2015 czyli po uplywie terminu skladania
ofert w niniejszym postepowaniu.
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Reasumujac Wykonawca nie spelnil warunku dysponowania:
»~ przynajmniej 1 osobq posiadajgcq  uprawnienia do kierowania robotanti

budowlanymi w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej bez ograniczen, posiadajgca
co najmniej trzyletnie doswiadczenie w kierowaniu robotami budowlanymi w w/w

specjalnosci, (...)

- przynajmnie] 1 osobq posiadajgcq uprawnienia do  kierowania  robotami
budowlanymi  w specjalnosci  instalacyjnej w zakresie instalacji i urzgdzeri
elektrycznych i elektroenergetycznych bez ogramiczen, posiadajgcq co najmniej
trzyletnie doswiadczenie w kierowaniu robotami budowlanymi w w/w specjalnosci”

3. W przedmiotowym postepowaniu odrzucono Oferte nr 1 i Oferte nr 2
zlozone przez w/w Wykonawcow na podstawie ustawy Pzp:

-art. 24 ust. 4:,0Oferte wykonawcy wykluczonego uznaje sie
za odrzucong”,

- art. 89 ust. 1. pkt. 5: ,Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli: zostala zlozona
przez wykonawce wykluczonego zudzialu w postepowaniu o udzielenie

zamOwienia”.

4. W postepowaniu wplynely dwie oferty przez Wykonawcéw, ktoérzy
zostali wykluczeni z postgpowania a oferty zostaly odrzucone. W zwiazku
z powyzszym Zamawiajacy uniewaznil postepowanie na podstawie art. 93 ust. 1
pkt 1 Pzp: ,Zamawiajqcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zaméwienia,
jezeli: nie ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu (...)".

Niniejsza informacje zamieszczono rowniez
na stronie internetowej Zamawiajacego www.bip.toszek.pl
oraz na tablicy ogloszefi w miejscu publicznie dostgpnym w siedzibie Zamawiajacego,
tj. w budynku Urzedu Miejskiego w Toszku przy ul. B. Chrobrego 2.

Nierownik Referatu
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