UCHWALA NR VII1/45/2015
RADY MIEJSKIEJ W TOSZKU

z dnia 28 kwietnia 2015 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Burmistrza Toszka

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz.U.
z 2013 r. poz. 594 z pdzn. zm.) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2013 r. poz. 267 z pdzn. zm.)

Rada Miejska w Toszku
uchwala, co nastepuje:

§ 1. Uznaje si¢ za bezzasadng skarge Pana Krystiana Cedzicha z dnia 23.01.2015 r. na dziatalno$¢ Burmistrza
Toszka w sprawie rozebrania drogi na dziatce nr 42 w Pawlowicach.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady do poinformowania skarzacego o sposobie zatatwienia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady
Miejskiej w Toszku

Krzysztof Klonek
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UZASADNIENIE

Skarzacy w dniu 23 stycznia 2015 r. wnidst skarge na dziatalno$¢ Burmistrza Toszka.
W uzasadnieniu skargi podat, iz w dniu 17 wrzes$nia 2014 r. ztozyt do Rady Miejskiej w Toszku wniosek o
rozebranie drogi na dzialce nr 42 w Pawlowicach, ktorej jest wlascicielem. Rada Miejska
w Toszku przekazata wniosek rozbiorki drogi w dniu 16 grudnia 2014 r. (pismo OS0.0004.9.2014MW) do
Kancelarii Adwokackiej. Y odpowiedzi Kancelaria stwierdzita,
iz nie widzi podstaw do rozebrania drogi.

W ocenie skarzacego moglo dojs¢ do ztamania prawa lub Burmistrzowi zabraklo odwagi
na udzielenie odpowiedzi w tej sprawie oraz podpisu pod wnioskiem. Skarzacy domaga si¢ uzyskania
odpowiedzi pisemnej, co do rozebrania drogi wraz z precyzyjnym uzasadnieniem i podpisem Burmistrza.
Twierdzi, iz Gmina jako inwestor zobowigzana jest do jej rozbiorki ze wzgledu na brak uregulowania
prawnego.

W dalszej kolejnosci skarzacy podnidst, iz we wniosku z dnia 10 grudnia 2014 r. zwrocit
si¢ do Burmistrza o ustawienie znakéw ,,droga Slepa” przy ulicy Wiejskiej w Pawtowicach od strony drogi
krajowej oraz strony drogi powiatowej. W odpowiedzi na jego wniosek Burmistrz w pismie
z dnia 15 grudnia 2014 r., IKP.0005.5.2014 poinformowat skarzacego, iz jego wniosek
o umieszczenie znakow jest bezzasadny.

Wedlug skarzacego nieuregulowanie stanu prawnego drogi prowadzi do wielu konfliktéw pomiedzy
mieszkancami i innymi uzytkownikami drogi, poniewaz jak podaje skarzacy:,,(...) nie posiadajg informacyji,
ze gmina wyrecza sie prywatnymi drogami, za ktore pobiera wysokie podatki”.

Skarzacy uwaza, iz zachowanie Burmistrza w opisanych wyzej kwestiach jest naganne, a jego skarga jest
zasadna.

W ocenie Rady Miejskiej w Toszku skarga Krystiana Cedzicha jest bezzasadna w stopniu
oczywistym.

Brak jest w chwili obecnej podstaw do rozbiorki drogi posadowionej na nieruchomosci stanowiacej
wlasnos¢ skarzacego. W 1997 r. - wedlug informacji pracownikow Urzedu Miejskiego
w Toszku - na wniosek mieszkancoéw sotectwa Pawlowice pod przewodnictwem Pana Krystiana Cedzicha
dokonano modernizacji nawierzchni znajdujacej si¢ na jego nieruchomosci drogi poprzez wykonanie
podbudowy =z kruszywa oraz nawierzchni asfaltowej. Przed i po 1997 r. (do 2014 r1.)
z drogi korzystali nieodplatnie mieszkancy Gminy Toszek. Korzystanie z drogi znajdujacej
si¢ na nieruchomos$ci odbywato si¢ za wiedza i zgoda Krystiana Cedzicha. Zmiana podejs$cia skarzacego co
do  mozliwosci  korzystania z  drogi  przez  mieszkancow  Gminy  Toszek  nastgpita
po cofhigciu przez niego na rozprawie w dniu 3 wrzesnia 2014 r. wniosku o ustanowienie stuzebnosci drogi
koniecznej (sprawa prowadzona przed Sadem Rejonowym w  Gliwicach pod sygnatura
I Ns 335/14).

Brak jest prawnej mozliwos$ci pokrycia przez Gming Toszek kosztow zwiazanych z rozbiorka drogi
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znajdujacej si¢ na nieruchomosci, skoro zostala ona wybudowana za wiedza i zgoda skarzacego, a sam
skarzacy do konca 2014 r. nie sprzeciwial si¢ jej uzywaniu przez mieszkancéw Gminy. Pokrycie kosztow
rozbiérki drogi staloby w sprzecznosci z art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r. poz.885 z p6zn. zm.). Gmina nie moze finansowac¢ rozbiorki drogi
tylko dlatego, iz skarzacy zmienit stanowisko odno$nie mozliwosci korzystania z drogi przez mieszkancow
Gminy. Skoro skarzacy bezwarunkowo zgodzit si¢ na modernizacj¢ oraz nieodplatne korzystanie z drogi
przez  mieszkancow Gminy, brak  jest ekonomicznego i prawnego  uzasadnienia
dla dokonania przez Gming Toszek wydatkow zwigzanych z rozbiorka tejze drogi.

Rada Miejska nie dopatrzyta si¢ rowniez naruszenia prawa w zakresie odmowy braku posadowienia
znakéw drogowych (znaki informacyjne D-4a i D-4b). Rada Miejska nie widzi powodu, aby to Gmina
Toszek miata informowaco tym, iz skarzacy  jest wlascicielem drogi oraz
o jej dtugosci. Tego rodzaju informacje moze umiesci¢ sam skarzacy.

Rada Miejska nie podziela réwniez zarzutu skarzacego co do braku mozliwos$ci udzielenia
odpowiedzi na pismo z dnia 17 wrzesnia 2014 r. przez pelnomocnika Gminy Toszek w osobie adw.
Mateusza Weissensteinera. Adwokat Mateusz Weissensteiner posiadatl petne plenipotencje pozwalajace na
udzielenie odpowiedzi w imieniu Gminy Toszek.

Majac na uwadze powyzsze Rada Miejska uznata dzialania Burmistrza Toszka za zgodne

z prawem, a skarge za oczywiscie bezzasadnag.
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