Burmistrz Toszka

Toszek, dnia 23.10.2013 r.
ZRP.271.12.2013.DG
RKW 2013/ 009365
Wykonawcy - uczestnicy postgpowania

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty
w zakresie zadania I, 11, II1, IV, V,

Wykonawcach wykluczonych z postepowania,
Wykonawcach, ktérych oferty zostaty odrzucone

w zakresie zadania I1

W imieniu Zamawiajacego, dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwieri publicznych (tj. Dz.U. z 2013 r.
poz. 907 z p6zn. zm., dalej Pzp), zawiadamiam, ze w postepowaniu
prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego o udzielenie zaméwienia
publicznego na realizacje zadania pn.:

wZimowe utrzymanie drég gminnych
w sezonie 2013/2014 na ternie Gminy Toszek”

REMONDIS AQUA TOSZEK Sp. z 0.0.
ul. Gérnoslaska 2, 44-180 Toszek

za ceng brutto: 91.108,92 z1

Uzasadnienie wyboru:

Oferta w/w Wykonawcy otrzymala najwigeksza liczbe punktéw w zakresie
zadania I (100,00), obliczonych zgodnie z przyjetym przez Zamawiajacego
kryterium oceny ofert i jego waga (cena - 100%), sposréd waznych ofert
zlozonych w przedmiotowym postepowaniu w zakresie powyzszej czesci. Jest
oferta spelniajaca wymogi okreslone w SIWZ i nie podlegajaca odrzuceniu.

KOMIS I HANDEL MASZYNAMI ROLNICZYMI Sebastian Trzensiok
ul. Stawowa 7, 41-807 Zabrze

za ceng brutto: 53.399,74 z1
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Uzasadnienie wyboru:

Oferta w/w Wykonawcy jest jedyna wazng oferta zlozona
w przedmiotowym postepowaniu, otrzymala najwieksza liczbe punktéw
(100,00), obliczonych zgodnie z przyjetym przez Zamawiajacego kryterium
oceny ofert i jego waga (cena - 100%), sposréd waznych ofert zlozonych
w przedmiotowym postgpowaniu w zakresie powyzszej czesci. Jest oferta
spelniajaca wymogi okreslone w SIWZ i nie podlegajaca odrzuceniu.

REMONDIS AQUA TOSZEK Sp. z 0.0.

ul. Goérnoslaska 2, 44-180 Toszek

za ceng brutto: 66.155,21 z1

Uzasadnienie wyboru:

Oferta w/w Wykonawcy otrzymala najwigksza liczbe punktow w zakresie
zadania IIT (100,00), obliczonych zgodnie z przyjetym przez Zamawiajacego
kryterium oceny ofert i jego waga (cena - 100%), sposréd waznych ofert
zlozonych w przedmiotowym postgpowaniu w zakresie powyzszej czesci. Jest
oferta spelniajaca wymogi okreslone w SIWZ i nie podlegajaca odrzuceniu.

REMONDIS AQUA TOSZEK Sp. z 0.0.

ul. Gornoslaska 2, 44-180 Toszek

za ceng brutto: 61.799,25 zi

Uzasadnienie wyboru:

Oferta w/w Wykonawcy otrzymala najwigksza liczbe punktow w zakresie
zadania IV (100,00), obliczonych zgodnie z przyjetym przez Zamawiajacego
kryterium oceny ofert i jego waga (cena - 100%), sposréd waznych ofert
ztozonych w przedmiotowym postepowaniu w zakresie powyzszej czgsci. Jest
oferta spelniajaca wymogi okreslone w SIWZ i nie podlegajaca odrzuceniu.

REMONDIS AQUA TOSZEK Sp. z 0.0.

ul. Gérnoslaska 2, 44-180 Toszek

za ceng brutto: 60.196,88 zi
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Uzasadnienie wyboru:

Oferta w/w Wykonawcy otrzymala najwigksza liczbe punktow w zakresie
zadania V (100,00), obliczonych zgodnie z przyjetym przez Zamawiajacego
kryterium oceny ofert i jego waga (cena - 100%), sposréd waznych ofert
ztozonych w przedmiotowym postepowaniu w zakresie powyzszej czgsci. Jest
oferta spelniajaca wymogi okreslone w SIWZ i nie podlegajaca odrzuceniu.

1 D

1. REMONDIS AQUA TOSZEK Sp. z o.0.
ul. Gérnoslaska 2, 44-180 Toszek (ofertanr1)
oferta zlozona w zakresie zadania [, III, IV, V

2. KOMIS I HANDEL MASZYNAMI ROLNICZYMI Sebastian Trzensiok
ul. Stawowa 7, 41-807 Zabrze (oferta nr 2)
oferta zlozona w zakresie zadania I, II, III, IV, V

3. KAMPA Jozef Kampa
Kotulin, ul. Szklarnia 4, 44-180 Toszek (oferta nr 3)

oferta zlozona w zakresie zadania II

1. REMONDIS AQUA TOSZEK Sp. z o.0.
ul. Gérnoslaska 2, 44-180 Toszek (ofertanr1)

2. KOMIS I HANDEL MASZYNAMI ROLNICZYMI Sebastian Trzensiok
ul. Stawowa 7, 41-807 Zabrze (oferta nr 2)

w zakresie zadania II oferty zlozyli n/w Wykonawcy:

1. KOMIS I HANDEL MASZYNAMI ROLNICZYMI Sebastian Trzensiok
ul. Stawowa 7, 41-807 Zabrze (oferta nr 2)

2. KAMPA Jozef Kampa
Kotulin, ul. Szklarnia 4, 44-180 Toszek (oferta nr 3)

1. REMONDIS AQUA TOSZEK Sp. z o.0.

ul. Gérnoslaska 2, 44-180 Toszek (oferta nr1)
2. KOMIS I HANDEL MASZYNAMI ROLNICZYMI Sebastian Trzensiok
ul. Stawowa 7, 41-807 Zabrze (oferta nr2)
naw
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1. REMONDIS AQUA TOSZEK Sp. z o.0.

ul. Gérnoslaska 2, 44-180 Toszek (ofertanr1)

2. KOMIS I HANDEL MASZYNAMI ROLNICZYMI Sebastian Trzensiok

ul. Stawowa 7, 41-807 Zabrze (oferta nr 2)
——— Lada ¥ ok Jogatinw Wil ]
1. REMONDIS AQUA TOSZEK Sp. z o.0.

ul. Gérnoslaska 2, 44-180 Toszek (oferta nr1)

3. KOMIS I HANDEL MASZYNAMI ROLNICZYMI Sebastian Trzensiok
ul. Stawowa 7, 41-807 Zabrze

(oferta nr2)

III
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Nr oferty kryterium: CENA -100% | Eqczna punktacja
1 100,00 pkt 100,00 pkt
2 60,73 pkt 60,73 pkt
it o
Nroferty | Liczba pkt w kryterium: CENA-100% | Eqczna punktacja
2 100,00 pkt 100,00 pkt
Nr oferty Liczba pkt w kryterium: CENA -100% | Eqczna punktacja
1 100,00 pkt 100,00 pkt
2 81,46 pkt 81,46 pkt
kryterium: CENA-100% | Eqczna punktacja
100,00 pkt 100,00 pkt
82,14 pkt 82,14 pkt
kryterium: CENA -100 % | Eaczna punktacja
100,00 pkt 100,00 pkt
2 81,90 pkt 81,90 pkt
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:

KAMPA ]ézef Kampa; Kotulin, ul. Szklarnia 4, 44-180 Toszek - na podstawie
art. 24 ust. 2 pkt 4 Pzp w zwiazku z niewykazaniem spelniania warunkéw
udzialu w postepowaniu oraz art. 24b ust. 3 Pzp z uwagi na niezlozenie listy
podmiotéw nalezacych do tej samej grupy kapitalowej lub informacji o braku
przynaleznosci do grupy kapitalowej (uzasadnienie prawne wykluczenia)

Uzasadnienie faktyczne wykluczenia:

Zamawiajacy, zgodnie z trescig rozdz. V pkt 2 lit. ¢) SIWZ, w celu oceny
spelniania warunku dotyczacego dysponowania odpowiednim potencjatem
technicznym (art. 22 ust. 1 pkt 3 Pzp), wymagal od Wykonawcow wykazania,
ze dysponuja oni (beda dysponowac na podstawie pisemnego zobowiazania
innych podmiotéw do oddania mu do dyspozycji niezbednych zasobow)
sprzetem niezbednym do realizacji zamoéwienia, tj.:
~ dlazadanod Il doV:
* minimum 1 ciggnikiem kolowym lub innym sprzetem o mocy min. 60 KM,
wyposazonym w plug do odé$niezania - dla kazdego z zadan,
* minimum 1 rozrzutnikiem do rozsypywania materialu uszorstniajacego -
dla kazdego z zadan,
w zakresie sprzetu ciezkiego:
* 1 ladowarka o pojemnosci min. 1,5 m?i mocy co najmniej 100 KM z napedem
na 4 kola
* 1 plugiem wirnikowym cigzkim.
UWAGA: Wymieniony sprzet cigzki w ilosci po 1 szt przewidziany jest
maksymalnie na dwa zadania, a zatem:
~  przy skladaniu oferty na jedno badz dwa zadania - Wykonawca musi wykazac,
ze dysponuje (bedzie dysponowal) po 1 szt ladowarki i 1 szt pluga,
- skladajac oferte na trzy lub cztery czesci - Wykonawca musi wykazac,
ze dysponuje (bedzie dysponowal) ladowarka i plugiem w ilosci po 2 szt.
Tymczasem Wykonawca KAMPA J6zef Kampa; Kotulin, ul. Szklarnia 4,

44-180 Toszek, na potwierdzenie spelniania warunku dotyczacego dysponowania
odpowiednim potencjalem technicznym w zakresie zadania II, nie przedstawil
w ,Wykazie narzedzi (...)” (zal. nr 4 do SIWZ) wszystkich wymaganych przez
Zamawiajacego urzadzen (pojazd6éw), a w niektérych pozycjach nie doprecyzowal
réwniez parametréw technicznych sprzetu.

Szczegblowo ponize;:
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ciagnik kolowy lub inny sprzet o mocy min. 60 KM, wyposazony w_plug
do odéniezania - Wykonawca przedstawil w wykazie (poz. 1-3) trzy ciagniki,
w ogole nie okreslit jednak mocy silnika, a Zamawiajacy wymagal sprzetu
o mocy min. 60 KM

rozrzutnik do rozsypywania materialu _uszorstniajacego - Wykonawca
skladajagc ofert¢ na jedno zadanie powinien wykaza¢ dysponowanie
co najmniej 1 szt rozrzutnika, tymczasem w wykazie w_ogoéle nie ujeto
powyzszego sprzetu

ladowarka o pojemnosci min. 1,5 m3 i mocy co najmniej 100 KM z napedem
na 4 kola - w wykazie (poz. 6) Wykonawca zaoferowal wylacznie koparko-
ladowarke, nie podajac jednak zadnych szczegélowych parametrow
technicznych, tj. pojemnoéci i mocy silnika oraz rodzaju napedu.
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Pismem z dnia 17.10.2013 r. Zamawiajacy wezwal Wykonawce KAMPA
J6zef Kampa; Kotulin, ul. Szklarnia 4, 44-180 Toszek w trybie art. 26 ust. 3 Pzp
do zlozenia (uzupelnienia) ,Wykazu narzedzi, wyposazenia zakladu i urzadzen
technicznych dostepnych Wykonawcy uslug w celu realizacji zamoéwienia
w zakresie zadania II” (wg wzoru stanowiacego zal. nr 4 do SIWZ). W odpowiedzi
na wezwanie Zamawiajacego Wykonawca nie zlozyl zadnych oéwiadczen/
dokumentéw, w konsekwencji czego nie wykazal spelniania warunku
dysponowania odpowiednim potencjalem technicznym i tym samym podlega
wykluczeniu z postepowania w zakresie zadania II.

2) Biorac pod uwage wymog ustawowy, wynikajacy z tresci art. 26 ust. 2d Pzp
oraz zgodnie z brzmieniem pkt 3 Formularza Oferty, Wykonawcy zobowigzani
sa do zlozenia wraz z oferta listy podmiotéw nalezacych do tej samej grupy
kapitalowej, o ktorej mowa w art. 24 ust. 2 pkt 5 Pzp, albo do zlozenia
informacji o tym, ze nie naleza do grupy kapitalowej.

Tymczasem Wykonawca KAMPA Jozef Kampa; Kotulin, ul. Szklarnia 4,
44-180 Toszek w ogodle nie wypelnil pkt 3 Formularza Oferty, tym samym
nie zlozyl oéwiadczenia w przedmiocie przynaleznoéci lub braku przynaleznosci
do grupy kapitalowej w rozumieniu ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie
konkurengji i konsumentéw (Dz.U. Nr 50, poz. 331 z p6zn. zm.). Nie dochowat
zatem ciazacego na nim obowigzku wynikajacego z mocy ustawy.

W odpowiedzi na wezwanie Zamawiajacego w trybie art. 26 ust. 3 Pzp
w zw. z art. 26 ust. 2d zdanie drugie ww. ustawy, Wykonawca w ogéle
nie zlozyl ani listy podmiotow nalezacych do tej samej grupy kapitalowej,
ani informacji o tym, ze nie nalezy do grupy kapitalowej. Z uwagi na fakt,
iz art. 24b ust. 3 Pzp odnosi si¢ literalnie do sytuacji niezlozenia wyjasnien
i listy, o ktérej mowa w art. 26 ust. 2d ustawy, to ze wzgledu na brak orzecznictwa
w tym zakresie i wyksztalconego stanowiska doktryny, Zamawiajacy kieruje sie
wykladnia celowosciowa ww. przepisu i odnosi go takze do sytuacji niezlozenia
informacji o braku przynaleznosci do grupy kapitalowej (wymienionej rowniez
w art. 26 ust. 2d Pzp). Wydaje si¢, iz skoro zadano jednego z dwoch
alternatywnych dokumentéw wymienionych w art. 26 ust. 2d Pzp, to niezloZenie
zadnego z nich daje podstawe do wykluczenia Wykonawcy z postepowania.
Konstrukcja art. 24b ust. 3 Pzp sanujaca wykluczeniem jedynie niezlozenie listy
moze bowiem prowadzi¢ do wniosku, iz powstaje domniemanie przynaleznosci
do grupy kapitalowej, skoro Wykonawca nie zlozyl oswiadczenia o braku
przynaleznosci do grupy wraz z oferta oraz na wezwanie Zamawiajacego, a ma
obowigzek zlozy¢ jeden z wymaganych dokumentow.

VW przedmiotowym postepowaniu w_ zakresie zadania 1II odrzucono
n/w oferte:

1. Oferte nr 3 Wykonawcy KAMPA Jézef Kampa; Kotulin, ul. Szklarnia 4,
44-180 Toszek - na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7 Pzp, ze wzgledu na fakt,
ze Wykonawca w terminie 3 dni od dnia doreczenia zawiadomienia
nie zgodzil si¢ na poprawienie omylki, o ktérej mowa w art. 87 ust. 2 pkt 3 Pzp
(uzasadnienie prawne odrzucenia)
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Uzasadnienie faktyczne odrzucenia:

Oferta nr 3 KAMPA J6zef Kampa; Kotulin, ul. Szklarnia 4, 44-180 Toszek
podlega odrzuceniu w zakresie czeéci II, poniewaz Wykonawca w ogole
nie odpowiedzial na zawiadomienie Zamawiajacego z dnia 17.10.2013 r.,
wystosowane w trybie art. 87 ust. 2 pkt 3 Pzp i dotyczace poprawienia innych
omylek polegajacych na niezgodnosci oferty ze specyfikacja istotnych
warunkéw zamoéwienia, niepowodujacych istotnych zmian w treéci oferty.
W konsekwengcji braku zgody Wykonawcy i po uplywie ustawowego terminu
3 dni oferta podlega odrzuceniu na podstawie przepisu art. 89 ust. 1 pkt 7 Pzp.
Ponadto ze wzgledu na wykluczenie Wykonawcy z postepowania w zakresie
zadania II, zgodnie z treécia art. 24 ust. 4 Pzp, ofert¢ Wykonawcy
wykluczonego z postepowania uznaje si¢ za odrzucong.

W zwigzku z powyzszym postanowiono jak w sentencji.

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, ze:

—  w zakresie zadania II - umowa w sprawie zaméwienia publicznego dla zadania
Il moze zostaé zawarta w terminie nie krotszym niz 5 dni od dnia przeslania
(w sposéb okreslony w art. 27 ust. 2 Pzp) zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejszej oferty w zakresie tej czesci, zgodnie z trescig art. 94 ust. 1 pkt
2 Pzp;

— w zakresie zadania I, III, IV i V - zgodnie z art. 94 ust. 2 pkt 3 lit. a) Pzp umowa
w sprawie zamowienia publicznego dla zadania I, III, IV i V moze zostac
zawarta przed uplywem terminéw, o ktérych mowa w art. 94 ust. 1 pkt 2
Ustawy, poniewaz w przedmiotowym postegpowaniu 0 wartosci mniejszej niz
kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 Pzp,
prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego, w zakresie w/w czesci
nie odrzucono zadnej oferty i nie wykluczono zadnego Wykonawcy.

O terminie podpisania umowy w zakresie kazdej z czesci wybrany
Wykonawca zostanie powiadomiony odrebnym pismem.

Zgodnie z art. 92 ust. 2 Pzp niniejsza informacj¢ zamieszczono réwniez -
na stronie internetowej Zamawiajacego www.bip.toszek.pl
oraz na tablicy ogloszen w miejscu publicznie dostepnym w siedzibie Zamawiajacego,
 tj. w budynku Urzedu Miejskiego w Toszku przy ul. B. Chrobrego 2.

Otrzymuja:
- Wykonawcy - uczestnicy przedmiotowego postgpowania o udzielenie zaméwienia
publicznego;
- a/a.
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