Protokol Nr 20/2012
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
w dniu 27 listopada 2012 r.

Posiedzenie rozpoczgto o godz. 16.00
Lista obecnosci i porzadek obrad stanowig zatacznik do protokotu.
W posiedzeniu Komisji uczestniczyli :

1.Z-ca Burmistrza Toszka - Pani Zdzistawa Mrézek
2.Prezes REMONDIS = Pan Bartosz Straszak
3.Kierownik ref. IKP - Pan Bernard Cebula
4.Inspektor - Pani Barbara Ferdynandzka

Przewodniczacy Komisji Pan Herbert Kocur powital zebranych i1 poinformowat |
ze przedmiotem dzisiejszego posiedzenia bedzie rozpatrzenie wniosku Pana
Adama Koniecznego o skontrolowanie przebiegu inwestycji budowy
kanalizacji.

Whnioselk stanowi zatacznik do protokotu.

Pan Kocur odezytat pytania zawarte we wniosku .

W zwiazku z pytaniem o projekt 1 zatozenia do projektu Pan Kocur zwrdcit sie
do Prezesa REMONDIS o naswietlenie tego tematu , gdyz budowa kanalizac]i
bez przykanalikdw - to tak jaby polowa inwestycji.

Pan Straszak poinformowat , Ze jego zdaniem istniata mozliwo$¢ takiego
projektu , ktéry uwzgledniatby czes¢ przykanalikéw - do granicy dziatek -
dlaczego tego nie zrobiono nie wiadomo . W 2007r. REMONDIS wydat
warunki techniczne i nie bral udziatu w uzgodnieniach.

Pan Kocur wspomniat takze o réznicy poziomédw , ktéra generowata budowe
dodatkowych urzadzen.

Prezes REMONDIS stwierdzit , ze czg$¢ tych rzeczy tez mozna bylo ujaé w
projekcie - pompownia moze by¢ elementem sieci - dlaczego tego nie
sprawdzono nie potrafit wyjasnic .

W odpowiedzi na pytanie : czy wykonawca widzgc sytuacje nie zglaszal uwag -
Pan Straszak wyjasnit , ze wykonawca nie bral udzialu w projektowaniu wigc
trudno wymagac , aby zglaszat uwagi.

Pytanie Pana Cedzicha dotyczyto : kto projekt zatwierdzal ?

Prezes poinformowat , ze Pani V-ce Burmistrz Kowalska - innych dokumentdw
nie posiada.



Pan Kocur zadajac pytanie : czy firma REMONDIS sprawdzata i nanosiia uwagi
do projektu zacytowat : "wykonany projekt zostat / bez pisma przewodniego /
przekazany do Remondis Aqua Toszek celem sprawdzenia i naniesienia
ewentualnych uwag" ?

Pan Straszak potwierdzit , ze takiego pisma firma nie otrzymata z dostepnych
materiatow nie wynika jakoby REMONDIS sprawdzat projekt.

Przewodniczacy Komisji sprawdzajac dostarczone materiaty stwierdzit , ze
firma REMONDIS jedynie wydata warunki techniczne , ale czy firma
wychodzita z jakimi$§ wnioskami do Urzedu , Ze pewne rzeczy zrobione sa
niewlasciwie.

Pan Straszak - tylko drobne odstepstwa nie majgce wptywu na przebieg cale]
sieci.

W odpowiedzi na pytanie dotyczace kalkulacji kosztéw przytacza dla
mieszkancéw Prezes poinformowat , ze I-sza kalkulacja byta wzigta z sufitu |
poprawiajac jg obnizono koszty o 10% / wtedy koszt studzienki wraz z
montazem wynositby 1.500 zt , a w terenie zielonym 1.100 zt /- moZna jeszcze
taniej , ale wtedy nie bylyby spelnione warunki bezpieczenstwa uzytkowania .'W
kolejnej kalkulacji pokazano jednie koszt materiatow - wykonanie we whasnym
zakresie.Ponadto Pan Straszak poinformowatl , Ze planuje si¢ ograniczenie do 7
pompowni gdyz jest mozliwos¢ komasacji , ale czy wszedzie si¢ uda , moze byve
problem.

Pytanie Pana Cedzicha dotyczylo : kto pokryje koszty ?

Prezes stwierdzil , ze albo mieszkancy , albo Gmina.

Z-ca Burmistrza poinformowala , ze Burmistrz stwierdzil , ze mieszkancy nie sg
winni zaistniatej sytuacji 1 zaproponowat pokrycie przez gming projektu budowy
dodatkowej nitki i budowy przepompowni / tej minimalnie koniecznej ilosci /
W tym uktadzie bedzie konieczna bgdzie takze zgoda mieszkancow
nieruchomosci na stuzebnos¢ przesyhu - z czym moze by¢ réznie , gdyz byt
przypadek , ze wlasciciel w pierwszym momencie wyrazil zgode na stuzebnodc |
po czym si¢ wycofat.

W toku dalszej dyskusji Pan Cedzich zaproponowat , ze moze nie wracac do
tyhu , ale zastanowi¢ sie jak ten problem rozwigzaé .

Pan Herbert Kocur stwierdzit , ze projekt i wykowanie niesie za sobg tyle
bledow , ze trzeba je wykazad , aby unikna¢ w przysztosci popetniania tego typu
btedow.

Pan Hlubek stwierdzit , ze w projekcie byta tylko nitka gtéwna , potem zrobiono
odbicia - kto za to zaptacit ?

Z-ca Burmistrza poinformowata , ze ma taka informacje , iz aby dokumentacja
zostala przyjeta do zaakceptowania to zostato domalowane 160 iles przytaczy -
bez tego nie przyjeto by projektu do zaakceptowania.


http:dotycZ'\.ce
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Pzrewodniczacy Komisji podzigkowata Prezesowi REMONDIS za udzial w
posiedzeniu Komisji .

Na sale obrad zaproszono Kierownika Referatu IKP Pana Bernarda Cebule araz
Inspektor Panig Barbarg Ferdynadzka.

Na wstepie Pan Kocur zapytatl : czy byty uzgodnienia z wykonawca projekiu -
jakie dostat zatozenia 7

Pani Ferdynadzka poinformowata , Zze nie robita zadnych uzgodnien z
projektantem - dostata jedynie polecenie przygotowania umowy z firma
projektows oraz geodeta 1 dodata , ze przypuszcza iz uzgodnienia mogly by¢ z
REMONDISEM jako zarzadca sieci.

Pan Kocur wyjasnit , ze REMONDIS tez nic nie posiada - moze byly jakies
spotkania ?

Pani Ferdynandzka stwierdzita , Zze z nig zadnych spotkan nie byto - byto jedno
spotkanie w terenie z Panem Konopks , ale uzgodnien na pismie nie bylo.

Pan Kocur podkreslit , ze projektant zaprojektowatl zle - czy to moze geodeta
zrobit zte pomiary bo nie mozna podigczy¢ domow przy sieci kanalizacyjnej -
potrzebujemy na to killkanascie punktéw przepompowni - czy byly in formacje
od wykonawcy , ze sg btedy ?

Pani Ferdynandzka poinformowata , ze btedy wyszly przy Oraczu.

Pan Konieczny powotujac si¢ na zapisy pkt.3 1 4 podkreslit , ze pismo do 1 od
REMODISU odnos$nie uwag do projektu nie wplyneto , ale czy mimo tego byly
jakie$ uwagi ?

Pani Ferdynadzka poinformowata , ze uwag nie byto - ztozono wniosek do
Starostwa o pozwolenie na budowe.

Pan Kocur powotujgc sie na protokot z 18.X11.2007 gdzie jako konsultant
figuruje jeszcze ZGKiM w Toszku stwierdzil , Zze podpisany jest pracownik
Urzedu .

Pani Ferdynandzka poinformowatla , ze na tego typu posiedzenia zawsze jezdz]
ktos z referatu IKP, gdyz chodzi tam o uzgodnienia : czy nie ma kolizji z
urzgdzeniami podziemnymi.

Pan Kocur stwierdzit , ze nastgpny protokoét z 201 1roku gdzie juz czeéciowo
wymieniono REMODIS i tez nie jest strong bo si¢ nikt z tej firmy nie podpisal .
Pani Ferdynadzka ponownie poinformowata , Ze na te spotkania zawsze jezdzi
ktos z Urzedu.

Kolejne pytanie Pan Kocura dotyczyto : czy REMONDIS byt powioadomiony o
tych posiedzeniach ?

Pani Ferdynadzka wyjasnila , ze o posiedzeniu powiadamia Starostwo.
Kontynuujgc pytania Pan Kocur zapytat : czy skoro nie bylo uzgodnien - to byly
konsultacje spoteczne ?

Pani Ferdynandzka wyjasnita , ze nie brata udzialu w konsultacjach , nie wie czy
byty i nic na ten temat nie moze powiedziec.


http:Pzrewodnicza,.cy

Pan Kocur : jaka byta rola referatu , czy byt nadzor nad inwestycja ?

Z-ca Burmistrza wyjasnita , ze wtedy nie byto referatow , a nadzér okresla
zakres obowiazlkdéw pracownika.

Pani Ferdynandzka wyjasnita , Ze na projektowaniu sieci si¢ nie zna , wigc
trudno , zeby sprawdzita projekt i stwierdzita czy jest dobrze zrobiony.

Pan Kocur podkreslit , ze wykonanie przykanalikdw mozna byto sfinansowac ze
srodkéw dofinansowania.

Pani Ferdynandzka sprostowala , ze przykanaliki nie - tylko odgalezienia do
gospodarstw.

Przewodniczacy Komisji podkreslit , ze gdyby projekt byt sprawdzony , to nie
byloby kosztéw dodatkowych / kilkanascie przepompowni , studzienki i
przykanaliki / ,a tak kanalizacja jest, ale nie mozna z niej korzystac.

Pani Ferdynandzka wyjasnita , ze gdyby przykanaliki byty w projekcie to koszt
inwestycji tez bylby wyzszy.

Z-ca Burmistrza podkre§lita , ze wybor projektanta nie odby! si¢ w drodze
rozpoznania , tylko byto wskazanie.

Pani Ferdynandzka potwierdzila , ze dostata polecenie przygotowania uméw dla
konkretnego projektanta i geodety 1 dodata , ze mogta odmdwié wykonania
polecenia .

Z-ca Burmistrza stwierdzifa : czyli nie odmawiajac wykonania polecenia bierze
Pani na siebie odpowiedzialnos¢ - czyli mozna narazi¢ mieszkancow na
dodatkowe koszty bo si¢ nic nie stanie.

Pan Kocur podkreslit , ze skoro nie byto zatozen do projektu - to nie mozna
mie¢ zastrzezen - nikt nie podnosit problemu.

Pani Klausa stwierdzila , ze kto$ decydowat 1 ponosit odpowiedzialnos¢ , a teraz
obrywa si¢ jednej osobie.

Z-ca Burmistrza poinformowata , ze na spotkaniu z mieszkancami Pani
Ferdyndzka nie wstata i nie powiedziala , ze tak kazal Pan Zarzycki.

Pan Kocur podkreslit ,iz omawiana sytuacja spowodowata uszczuplenie budzetu
Gminy.

Kierownik IKP Pan Bernard Cebula w obronie Pani Ferdynandzkiej stwierdzit ,
ze skoro zostata ona na posiedzenie na ktéorym byt Burmistrz ,Prezes firmy
zarzgdzajgcej wodociagami , projektant i geodeta i dostaje polecenie
przygotowania umoéw to miata prawo mysleé , ze wszystko zostalo uzgodnione.
Pan Kocur : kto z Urzgdu przekazal REMONDISOWI projekt ?

Pani Ferdynadzka : ja

Pan Kocur : kto przekazal odpowiedz ?

Pani Ferdynandzka : Pan Konopka , ale si¢ nie przyznaje.

Pan Kocur stwierdzit , ze pracownik tez ponosi odpowiedzialnosc za to , ze
pewne rzeczy zostaly zaniechane .

Z-ca Burmistrza zadata pytanie : kto w gminie odpowiada za inwestycje ?
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Pan Kocur : kto opinuje projekty ?

Pani Ferdynadzka wyjasnita , ze takiego zapisu w swoim zakresie obowigzkow
nie ma - moze go przejrzec , ale nie ma uprawnien do opiniowania.

Pan Kocur : czy wytonienie projektanta w drodze bezprzetargowej to norma ?
Pant Ferdynandzka zaprzeczyta .

Pan Kocur stwierdzil zatem , ze wszystkie uzgodnienia zapadaly w zaciszu
gabinetu.

Przewodniczacy Komisji podzigkowatl Pani Ferdynandzkiej oraz Panu Cebuli za
udzial w posiedzeniu.

Pan Kocur podkreslit , ze dziwi go , ze to tak szybko wszystko sie rozegrato.
Z-ca Burmistrza zasugerowatla , ze by¢ moze chodzito o termin ubiegania si¢

o srodki na dofinansowanie - nie wiadomo - kto w innej sytuacji zatatwialby
wszystko w zaciszu gabinetu.

Pan Kocur zapytat o role¢ AGROTURU - Z-ca Burmistrza poinformowala , 7e
AGROTUROWTI zlecono opracowanie Studium Wykonalnosei dla projektu
"Budowa kanalizacji sanitarnej wraz z wodociagiem Toszek Oracze i Sanow”
oraz udzielenie konsultacji i doradztwa w sprawach dotyczacych pozyskiwania
srodkow z RPO.

Pan Krystian Cedzich zapytat : w jakiej wysokosci bedg dodatkowe koszty ?
Z-ca Burmistrza poinformowata , ze nie umie odpowiedzie¢ dopoki nie bedzie
widziata ile koniecznych jest przepompowni itd.

Ponadto Pani Burmistrz wspomniata o nieprawidtowosciach w postgpowaniu
przetargowym na wybdr wykonawcy - wskazanych przez kontrolg R10 oraz
kontrolg z Urzgdu Marszatkowskiego.Dotyczy to ujecia w specyfikacji istotnych
warunkow zamoéwienia do przetargu na wykonawstwo zapisu " wykonawca ma
dokonac wizji w terenie ".Wprowadzenie takiego zapisu jest niezgodne z
prawem , bo moze dyskwalifikowaé wykonawcdw z odleglejszych terendow .
Nie wiadomo w tej sytuacji ile przypisza nam pieniedzy do zwrotu wraz z
odsetkami.

W podsumowaniu dyskusji Pan Kocur stwierdzit , Ze to wszystko jest
nieracjonalne - trudno powiedzie¢ o co w tym wszystkim chodzito.

Koficzac temat cztonkowie Komisji Rewizyjnej ustosunkowali sig do pytan
zawartych we wniosku .

ad.1

Byta mozliwosé - jednakze nie zaplanowano , ani nie wykonano kanalizacji
deszczowe]j oraz chodnika.

Nie ma mowy , aby podczas realizacji tej inwestycji Zarzad Drég Powiatowych
ponosit koszty remontu nawierzchni - oni jedynie dyktuja warunki zgodnie z
ktérymi na tym terenie mozemy realizowac inwestycj¢.

ad.2

W projekcie inwestycji mozna byto zaplanowaé¢ budowe przykanalikow .



ad.3

Wynikte roboty dodatkowe byty do przewidzenia

ad.4

Jezeli chodzi o Oracze to wykonawca zglaszal , ale dotyczyly one wykonwstwa
ad.5

Konsultacje spoteczne powinny by¢ przeprowadzone.

ad.6

Prébowano szukac zrodet na pokrycie kosztéw w Narodowym Funduszu -
warunek musi by¢ 50 gospodarstw .Jak wszystkie koszty sig¢ skumulowaly to
otrzymano kwotg koncows , ktérg przekazano mieszkancom do dyskusji wraz z
propozycjami do wyboru.

ad.7

Kto$ nie dopetnit obowigzkéw - narazie nikt z pracownikéw nie ponidst
konsekwencji.

Kolejny termin posiedzenia Komisja ustalita na dzien 11.XI1.2012 r. o godz.
16.00.Tematem tego posiedzenia bedzie wniosek Klubu radnych "Z rozsgdkiem
dla rozwoju Toszka" dotyczace kontroli dziatan w odniesieniu do inwestycji
"Budowa kompleksu boisk sportowych w ramach programu "Moje boisko -
ORLIK 2012 ™

Po wyczerpaniu porzadku obrad Przewodniczacy Komisji Pan Herbert Kocur
podzigkowat za udziat i zakonczyt posiedzenie o godz. 18.40

N
Protomijam Przewddniczacy Komisji
LN ; i,
Dorota Pjecha

~ Herbert Kogur



