Protokol Nr 17/2012
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
w dniu 13 sierpnia 2012 r.

Posiedzenie rozpoczgto o godz. 16.00
Lista obecnosci 1 porzadek obrad stanowig zalacznik do protokotu.
W posiedzeniu udziat brali :

1.Radca Prawny - Pan Andrzej Malski

2.Kierownik referatu NRS - Pani Teresa Kurzawa

3.Tadeusz Rams - sktadajacy skarge - petnomocnik Pani
Krystyny Kuderewicz

Przewodniczacy Komisji Pan Herbert Kocur powitat zebranych 1 poinformowat,
ze przedmiotem dzisiejszego posiedzenia jest przeprowadzenie postgpowania
wyjasniajacego do skargi na dziatalnos¢ Burmistrza Toszka.

Przedmiotem skargi jest nabycie lokalu uzytkowego sktadajacego sie z piwnicy
1 pomieszczenia gospodarczego.

Pan Kocur odczytat skarge.

Kserokopia skargi wraz z zatacznikami stanowi zatacznik do protokotu.

W odpowiedzi na ztozone w dniu 8.02.2010 r. pismo Pani Kuderewicz o
umozliwienie wykupu piwnicy oraz pomieszczenia gospodarczego -
przygotowano protokoét uzgodnien Nr 27/XI1/2010 - w sprawie wyznaczenia
nabywcy tych nieruchomos$ci w drodze bezprzetargowej oraz ogloszenia wykazu
lokali do sprzedazy .Wynika z tego , ze taka mozliwos¢ istniata.

Pani Kurzawa jednakze podkreslita , ze nieruchomosei te znajdujg sig¢ na terenie
innej dzialki , a wejscie do piwnicy prowadzitoby przez piwnice innych
lokatorow.

Nieruchomosé na ul. Mtynskiej 6A stanowiaca wtasnosé Pani Kuderewicz
powstata po przeprowadzeniu podziatu nieruchomosci na ul. Mtynskiej 6 i jest
rekompensatg za mienie pozostawione za Bugiem.Juz w pidmie z dnia
10.01.1977 r. Rejonowy Zarzad Gospodarki Terenami poinformowal Pana
Kazimierza Kuderewicza , iz "przedmiotem sprzedazy nie mogg by¢
zabudowania gospodarcze uzytkowane wspolnie przez Obywatela 1
uzytkownikdw sasiedniej posesji z uwagi na ich potozenie ".

Pan Tadeusz Rams , ktéry przedstawil si¢ jako licencjonowany zarzadca
nieruchomosci stwierdzit , ze jest uchwata Rady Miejskiej okreslajaca zasady
gospodarowaniem nieruchomosci stanowigcymi wtasnosé Gminy - Miasta
Toszek - nie jest ona podwazona wigc nalezy ja realizowacé.Rzeczoznawca na
koszt Gminy dokonat wyceny tych nieruchomosci.Notariusz zadat kompletu
dokumentéw , gdyby byty przygotowane - bytoby po sprawie .



Ponadto dodat , ze odbyt dwa spotkania w kancelarii prawnej gdzie nie uzyskal
informacji dlaczego tych nieruchomosci nie mozna sprzeda¢.Gmina jest
wiascicielem tych nieruchomosci i moze je zby¢ .Pani Kuderewicz nie mogta
zrobi¢ centralnego ogrzewania , gdyz piwnica nie byta jej wiasnoscig - jest to
dla niej duza ucigzliwos$¢.Kwota zaliczki /1.000 zt/ zostata wptacona po ztozeniu
wniosku o sprzedaz , po dokonaniu wyceny przed podpisaniem aktu
notarialnego wptacono pozostatgq kwote / 9.870 zt /.Po tym jak notariusz nie
spisat aktu notarialnego w dniu 28 stycznia 2011r. - wyznaczono drugi termin
podpisania aktu na dzien 21 kwietnia 2011 r.Akt znowu nie zostat podpisany.
QOd tego czasu pienigdze Pani Kuderewicz lezg w Urzedzie

Pan Rams zwrocil si¢ o podanie chociaz jednego argumentu prawnego , ktory
mowitby , ze tych pomieszczen nie mozna sprzedac.

W odpowiedzi na pytanie radnej Ireny Klausy : czy jest przepis , ktory nie
pozwala na sprzedaz tych nieruchomosci ? - radca prawny Pan Andrzej Malski
wyjasnit , ze podstawa jest to , ze notariusz odmowit sporzadzenia aktu
notarialnego sprzedazy tych nieruchomosci z uwagi na przeszkody prawne .Pan
Malski poinformowat , ze zgodnie z art.81 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. -
Prawo o notariacie - notariusz odmoéwi dokonania czynnoéci notarialnej
sprzecznej z prawem.

Notariusz odmowit i takie prawo ma , znaczy to , ze nie ma mozliwosci
sprzedazy - jednakze Pan Malski podkreslit , ze nie zna powodow odmowy.
Pan Cedzich dodat, ze notariusz powinien byt swoja odmowe uzasadnié.

Pani Kurzawa wyjasnita , ze notariusz takiego uzasadnienia nie wydaje -
chodzito o ustawowe zapisy dotyczgce samodzielnoéci lokalu .Przestanka jest
to, ze lokal mieszkalny do pomieszczen przynaleznych typu piwnica , komdrka
musi mie¢ dojscie i by¢ na tej samej dzialce.

Pani Kurzawa podkreslita , ze w tym czasie kiedy sprawa byta prowadzona - nie
byta ona kierownikiem ani nie brata udziatu w przygotowywaniu realizacji tej
sprawy.Zna jq jedynie z dokumentow , a takze z informacji uzyskanych od
pracownika prowadzgcego sprawe , ktory na dzien dzisiejszy przebywa na
urlopie macierzynskim.

W zwiazku z tym , ze do zakonczenia postepowania konieczne sg dodatkowe
wyjasnienia cztonkowie Komisji zdecydowali o kolejnym posiedzeniu w te]
sprawie , na ktére zaproszono Burmistrza Toszka oraz Panig V-ce Burmistrz.
Zasugerowano réwniez dostarczenie pisemnych wyjasnien w tej sprawie przez
pracownika prowadzacego .

Posiedzenie Komisji zakonczono o godz. 17.15
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